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REPUBBLICA ITALIANA o
IN WOME DEL POPOLO ITALIAND \ )
11 Tribunale di Buste Arsizie, in persona del giuvdice del

lavoro, dott.ssa Franca Molinari, ha pronunciato la iéquunta
SENTENZA COM MOTIVAZIONE COMTESTUALE
nells covsa R.B.L. 745/07, avente ad oggetts om ricorso ex

art.442 e,p.Cc., pPromosss .

da -
B " e R 17~ ; in gualitd di genitori di
c B , difesi e rappressntati dall®Avv.Marcello
Stanca & dall®Avv.Savario Cres, ed elettivamente domiciliati in
Busto Arsizio, via Mameali 13=13 pressoc lo studio

dell'Avyv.G.Macchi, giustn delega a margine del ricorso
in forza di procurs & margine del ricorso

~ RICORAENTE

contro
MINISTERO della SRLUTE, in persona del Ministro, rappresentato o
difeso dall*hvvogcatura Distrettuale delle State di Milano,
presso la guale & electivamente domiciliato in Milano, via
Fregugiia 1
CONVENUTO
- 8

Azienda Sanitaria Locale dellsa Provingia di Veress, in perscnd
del legale rappresentante pro-témporea, rappresentata & difesa
dall® Avv.Glancerle Beraldo di Varese ed clattivamente
domiciliata in Buate Arsizio via B.Cellini 22 preasc lo studioc
dell’ Avw.G Albé, giusta delege in calee al ricorso norificato

dall*Avv.Glancarlo Beraldo, ed elettivemente domiciliata presso
lo studic dell'Avv.Glorgio ARlbé in Busto Arsizio, wvie Cellini n.
£2 in virtd di procura in calce aliatbo notificate di chiamata
in canss del terzo

CONVENUTA
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CONCLOSIONI:  Allfudienza di diseussione 1 procuratori dalle
parti costituite concludevano come in atti.
MOTIVI DELLA DECISIONE .

Con il presente ricorso i genitori di C B Eannﬂ
convenute in giudizico il Ministero della Eulu{a r8 L'ASL di
Varasa per sentirli condannare allas Enrrﬂspunsinnﬂh in favore
della figlia minore dell’'indennizzo di cul alla Lgﬁg&JEIQ del,
25.2,.1092, con decorrenza dalla data della domanda amministrativa
{28.10.2003) e dell’amssegno una tantum di cui alla legge 238/97
con decorrenza dalla data di manifestaziocne dells lesione

Va preliminarmente affrontata la gquestione attinenge al

soggette lagittimats pasaive. :
La Suprema Corte, mutando un precedente indirizze, ha di
recanta, ripstutamente, affermatc coms per tutte la istanze
propogte al semsi della L.210/92, gualungus sia 1lfepoca della
domanda e guelungue sia la data in cui la medesima sla stata
trasmessa dalle ASL al Ministero della salute, la titolaritd del
lato passive del rapporto controverss spetta in ogni caso al
Ministero(da ultimo 2i wveda Cass.13.10.200% n.21704 alla cui
motivazionl integralmente cl si riporta).
Deve, pertanto, essers dichiarata la carenza di legittimazione
pessiva dell'ASL convenuta,
el merite, per 4l riconoscimentc dell’indennizzo ex legs
210/1%82 &  necessaria la contemporansas pressnzs di tre
presuppoati:

s a) l'easigtenza di un neass di causslitd fra la
semministrazione dal vaccino - is manamazions
irreversibile dell’'integritd psico=fisica;

¢« b} 1'ascrivibilitd della lesicne & una delle 2ategorie di
cui alla tab.A snnessa al T.U. approvato con DPR 815/78
come sostituita dalla tab.A allegata al DPR 834/81

*» )] la presentazione dell’istanza di indennizzo nel
termine perentoric di tre anni & decorrere dal moménto in

cui l'avente diricte risulti avere avuto conoscenza del
danno;
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Nel caso in esame non & contestata la sussistenza dell’ infermitd
che affligge C B. ;, Né& la sua natura e ascrivibilita
alla 1° categoria della Tabella A allegata al DPRBBd(Bl e
neppure la tempestiva presentazione della dgmanda in wvia
amministrativa. La 'materia del contendere si in%gntra sulla
sugsistenza o meno del nesso di causalitd (o con causalita) fra
1’ infermitd e la vaccinazione antipolio somministraty a Eecilia.
Il CTU incaricato ha confermate le conclusioni a cui era giunta
la commissione medica che ha escluso la sussistenza di tale
nesso eziologico. '

Ritiene 1la scrivente di non poter condividerqx_l'opinione
negativa espressa dal CTU in oxdine alla susaistenz; del nesso
causale fra la patologia accertata e le vaccinazioni

somministrate, in ragione delle considerazioni che seguono. & Pc?: éa
-ecc»jé

Gid eon le sentenze 21.4,1977 n.l476 e 13.5.1982 n,3013 la

Cassazione aveva avuto occasione di puntualizzare come

et
gt 21[1fex
17individuazione del rapporto di causalitd che attiene ad un

evaento lesive collegato all’esecuzione di terapie mediche o di

w32

interventi chirurgici deve essere effettuata, non solo ceon

criteri giuridici, ma anche tenendo conto delle nozioni della
patologia medica e della medicina legale, per cul la possibilita

teorica di un margine inevitabile di relativitd non pud, di per

sé sola invalidare un accertamento basato sulla corrxispondenza

di alcune affezioni a un determinato meccanismo causale, in

assenza di qualsiasi altra causa patogena.

Inoltre si «deve ctener conto del fatto c¢he in campo

biopatologico, & estremamente difflcile raggiungere un grado di
certezza assoluta e, pertanto, la sussistenza del nesso causale
fra un determinato antecedente o l'evento dannoso ben puo essere
affermata in base ad un serio e ragionevole criterio di

probabilitd scientifica, soprattutto guande manca la Egové'della

preesistenza, della concomitanza o della sopravvenienza di

altri fattori determinanti.

E’ dato di esperienza comune, infine, come nella realtd medica
non accade quasi mai che intervenga un’unica causa nella

determinazione di una patologia, accade moltc piu spesso che il

danno sia provocato dal verificarsi di una serje di concause,
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in altre parole nella aziologim delle malattie i1 f£attorl gzono
spesso pluriml.

Ritiena dungue la scrivente che sia sufficlente a pruvﬁre 1a
sussistenza del nesso eziclogico una “raglonevole probabilita”
_unitnmancu alla mancanza di prova di ufgri. fconlcavae

determinantd. .
Nel caso in eapme le& parizie di parcte ha anali::q&a ia storig :
elinics di o B ) e, aulla scorts della connasaions '

logica dei dati & della nnn?::un:t madico-blologiche pil recenti
ha elaberate un giudizie . (di probabilitd), in favere della
sussistenza del nesso causale fra l'infermitd e le vaccinazieni
semminiatratele 4in dacta 16.12:1%33 e le seguehéi reazioni
gllergo-immunclogiche post=vaccinall.

Tale giudizie &, & parere di cueste giudice, condiviaibile in
gquante congroamente motivate & supportats da una  letteratura
sgientifica. 1In partlicolars, il casc @& state valutato
rispettando 1 datli oblettivi, 1 dati casistici, i dati
statistico-epidemiologici & i dati sperimentali.

La malattin ha esordito lmmediatamentes dopo la somminiatrazione
del vaccini del dicembre del 1999 con comparsa dells perdita di
equilibrip @ regressione del linjuaggic e cid in ovna situvazione
antecedente di pienc benessere (criterio cronslogico).

La malattiz he sede nel’encefalo dove l'aziona dal vaccine si &
concentrata con meccanisma di tips allergico-immunitarico & la
malattia gi & manifestata in manisra asistemica, ma come
conseguanza di un unico danno in una precisa sede il Sistema
Hervoso Centrale(criterioc topografico).

La grave entitd delle manifestazioni che seno seguite si spiaga
con la funzione mediatrice che ha avute il cervello ([oriterio di
cfficionza).

La somministraziene del waeccino im un soggetto predisposto ha
scatenato immediatamente una encefalopatia allerge/immunitaris
con le manifeatazioni seguentli descritte. BEd infine non sono
statl individuati altrl fatvori causali che abbians giocats un
Tuolo nella genesi della malattla (criterio di esclusicne).

Il gquadro clinico a1 & aggrevate in seguito alla ulteriore
somministraziones waccinala con Anti MMR del 15.6,2000, Anti
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Haemophilus Influenezae tipo B del 22.2.200 e Anti Folio del
30.1.2001.

La demands dei ricorrenti relativa all'indennizzo merita,
pertants, accoglimento, ’
All'importo capitale si aggiunge il papamento df rivalutaziana
manetaria e di interessi legalil ex are, 2 L.210/92. . .
Detta rivalutazione andrd applicata su entrambe 1a vocl
dell’ indennizze, giuste il disposto dell’arc.2, commi 1 e 2
dalla legge 210/92 (in tal senso da ultimo Cass.l18109/72007) .

Hon pud invece essere accolta la domands relativa all'assegno
una tantum in qguante i ricorrenti non hanno dedotte (8 gquindd
rantomgno provatoe) di  aver espletate 1fitar amelinistrative
pravisto alla legge Z2%/05 e dal D.®, di attuazione,

La complassitd della guestionl affrontate glustifica la
compensaziong delle spesa di lite fra le parti in cauaa.

La pentenra deve sssere dichiarata essacutive ex art.447 c.p.c.

F.Q.M.
Definitivamente pronunciando, ogni altrsa domends od escazione
disattesa,
Dichiara il difette di legittimaziona passiva dell’ASL;
Dichiara sussistente il diritto di £, 8. a parceplra

l'indennizze di cui alla legge 210/92 per la patologis della 1°
categoria di cwul alla Tabella A allegata al DPR 43481 =
consegquantemante condanna il Ministero della Salute a pagere 1n
favore del ricorrenti 1'indennizze previsto dall'art.2,comma 1L,
legge 210/1892 e l1'indennitéd integrativa specialas di cuwl alla
lagge 324/59 = guccessive modificaziond, a far data
Gdall*1.11.2003, oltre rivalutazione su entrambe la wocl
dell’indennizzo, o interessi legali sino al soddisfo;

Condanna il Ministero convenute al pagamento delle spese di CTU
liguidate dal Giudice.

Dichiara integralmente compensate le spass di 1 tra la pazrti.
Santenza esecutiva.

Busto Aralzie, 2,.12.2009

U £ 1l GiMdice

iL dott.ssa/F Molipnarl

[TRIBUNALE DI BUSTO ARSIZI
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